GOVERNO Secretaria de Estado da Receita
DA PARAIBA

Conselho de Recursos Fiscais

Processo n° 136.921.2012-5

Acérdao n°550/2015

Recurso HIE/CRF-400/2014

RECORRENTE: GERENCIA EXEC. DE JULGAMENTO DE PROCESSOS FISCAIS.

RECORRIDA: CDA - CARVALHO DISTRIBUIDORA E ATACADISTA LTDA.
PREPARADORA: RECEBEDORIA DE RENDAS DE JOAO PESSOA
AUTUANTE: ANTONIO FIRMO DE ANDRADE

RELATOR: CONS. ROBERTO FARIAS DE ARAUJO

CREDITO INEXISTENTE. ERRO NA NATUREZA DA
INFRACAO. DENUNCIA DIVERSA DA INFRACAO
CONSTATADA. ANULADO O LANCAMENTO
PERTINENTE. FALTA DE LANCAMENTO DE NOTAS
FISCAIS NOS LIVROS PROPRIOS. OBRIGACAO
PRINCIPAL. REDUCAO DE MULTA. APLICACAO
RETROATIVA DE LEI MAIS BENEFICA. AUTO DE
INFRACAO PROCEDENTE EM PARTE. RECURSO
HIERARQUICO DESPROVIDO.

Crédito Inexistente. O Lancamento que ndo determina com
precisdo a natureza da infracdo cometida apresenta-se eivada de
vicio formal insanavel nos proprios autos, devendo ser, por esse
fato, declarado nulo. No caso, a falta denunciada ndo encontra
suporte nos demonstrativos fiscais que perfazem o acervo
probatério juntado pela autoridade fiscal, devido a inexisténcia de
correlagdo entre ambas as situagdes que reproduzem.

Confirmada a irregularidade fiscal atestando a ocorréncia de notas
fiscais destinadas a empresa fiscalizada sem o devido lancamento
dos documentos fiscais de entrada nos livros proprios. No presente
caso, 0 autuado ndo exerceu o direito de provar a inexisténcia da
presuncdo, alegando fatos em sua defesa e acostando aos autos
provas cabais capazes de elidir a acusac¢éo, no que toca a obrigacdo
principal.

Aplicam-se, ao presente julgamento, as disposi¢des da recente
legislacdo, que alterou o wvalor da multa referente ao
descumprimento da infragdo em comento- Lei n°® 10.008/2013.

Vistos, relatados e discutidos os autos deste Processo, etc...
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A CORDAM os membros deste Conselho de Recursos
Fiscais, a unanimidade, e de acordo com o voto do relator, pelo recebimento do Recurso
Hierarquico, por regular e, no mérito, pelo seu DESPROVIMENTO, para manter a
sentenca prolatada na primeira instancia, que julgou PARCIALMENTE PROCEDENTE
0 Auto de Infragdo de Estabelecimento n® 93300008.09.00003037/2012-79 (fls. 3 e 4),
lavrado em 20 de novembro de 2012, em que foi autuada a empresa, CDA CARVALHO
DISTRIBUIDORA E ATACADISTA LTDA., qualificada nos autos, inscricdo estadual
n® 16.147.242-7, e declarar devido o crédito tributario no valor de R$ 41.136,68 (quarenta
e um mil, cento e trinta e seis reais e sessenta e oito centavos), sendo R$ 20.568,34 (vinte
mil, quinhentos e sessenta e oito reais e trinta e quatro centavos),de ICMS, por infragéo aos
artigos 82, 1, 106, Il, “a”,158, | e 160, I, c/c o art. 646, todos do RICMS, aprovado pelo
Decreto n® 18.930/97, e R$ 20.568,34 (vinte mil, quinhentos e sessenta e oito reais e trinta
e quatro centavos), de multa por infracdo, nos termos do art. 82, V, alinea “f”, da Lei n°
6.379/96, com as alteracGes advindas da Lei n° 10.008/13.

Ao tempo em que, cancelo, por irregular, o valor de R$ 36.175,72, sendo
R$ 5.202,46, de ICMS e R$ 30.973,26, de multa por infracdo, pelas razGes acima expendidas.

No que diz respeito a acusacao de crédito inexistente, fica ressalvada a
possibilidade da realizagdo de novo procedimento fiscal com a correta descricdo do fato
infringente.

Desobrigado do Recurso Hierdrquico, na expressdo do art.
84, paragrafo unico, 1V, da Lei n°® 10.094/13.

P.R.I.
Sala das Sessdes Pres. Gildemar Pereira de Macedo, em 03 de

novembro de 2015.

Roberto Farias de Araujo
Cons. Relator

Gianni Cunha da Silveira Cavalcante
Presidente

Participaram do presente julgamento os Conselheiros,, PEDRO
HENRIQUE BARBOSA DE AGUIAR, JOAO LINCOLN DINIZ BORGES, MARIA
DAS GRACAS DONATO DE OLIVEIRA LIMA, FRANCISCO GOMES DE LIMA
NETTO e DOMENICA COUTINHO DE SOUZA FURTADO.

Assessora Juridica
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GOVERNO
DA PARAIBA

RECURSO HIE n° 400/2014
RECORRENTE: GERENCIA EXEC. DE JULGAMENTO DE PROCESSOS FISCAIS.

RECORRIDA: CDA - CARVALHO DISTRIBUIDORA E ATACADISTA LTDA.
PREPARADORA: RECEBEDORIA DE RENDAS DE JOAO PESSOA
AUTUANTE: ANTONIO FIRMO DE ANDRADE

RELATOR: CONS. ROBERTO FARIAS DE ARAUJO

CREDITO INEXISTENTE. ERRO NA NATUREZA DA
INFRACAO. DENUNCIA DIVERSA DA INFRACAO
CONSTATADA. ANULADO O LANCAMENTO
PERTINENTE. FALTA DE LANCAMENTO DE NOTAS
FISCAIS NOS LIVROS PROPRIOS. OBRIGACAO
PRINCIPAL. REDUCAO DE MULTA. APLICACAO
RETROATIVA DE LEI MAIS BENEFICA. AUTO DE
INFRACAO PROCEDENTE EM PARTE. RECURSO
HIERARQUICO DESPROVIDO.

Crédito Inexistente. O Lancamento que ndo determina com
precisdo a natureza da infracdo cometida apresenta-se eivada de
vicio formal insanavel nos proprios autos, devendo ser, por esse
fato, declarado nulo. No caso, a falta denunciada ndo encontra
suporte nos demonstrativos fiscais que perfazem o acervo
probatério juntado pela autoridade fiscal, devido a inexisténcia de
correlagdo entre ambas as situagdes que reproduzem.

Confirmada a irregularidade fiscal atestando a ocorréncia de notas
fiscais destinadas a empresa fiscalizada sem o devido lancamento
dos documentos fiscais de entrada nos livros proprios. No presente
caso, 0 autuado ndo exerceu o direito de provar a inexisténcia da
presuncdo, alegando fatos em sua defesa e acostando aos autos
provas cabais capazes de elidir a acusac¢éo, no que toca a obrigacdo
principal.

Aplicam-se, ao presente julgamento, as disposi¢des da recente
legislacdo, que alterou o wvalor da multa referente ao
descumprimento da infragdo em comento- Lei n°® 10.008/2013.



Continuacdo do Acorddo n° 550/2015 4

Vistos, relatados e discutidos os autos deste Processo, etc....

RELATORIO

Em analise, neste egrégio Conselho de Recursos Fiscais, 0 Recurso
HIERARQUICO, interposto conforme previsio do artigo 80 da Lei n® 10.094/13, contra a
decisdo monocrética que julgou PARCIALMENTE PROCEDENTE o Auto de Infracdo
de Estabelecimento n® 93300008.09.00003037/2012-79 (fls. 3 e 4), lavrado em 20 de
novembro de 2012, segundo o qual a autuada acima identificada, CDA CARVALHO
DISTRIBUIDORA E ATACADISTA LTDA. ¢é acusada de cometimento das
irregularidades assim descritas no citado libelo basilar:

. CREDITO INEXISTENTE >> Falta de recolhimento do
ICMS em virtude de uso de créditos sem previsdo constitucional.

o FALTA DE LANCAMENTO DE N.F. DE AQUISICAO NOS
LIVROS PROPRIOS >> Aquisicio de mercadorias com recursos
advindos de omissdes de saidas pretéritas de mercadorias tributaveis sem
0 pagamento do imposto devido, constatada pela falta de registro de notas
fiscais nos livros prdprios.

Segundo o entendimento acima, o autuante constituiu o crédito
tributario na quantia de R$ 77.312,40, sendo R$ 25.770,80, de ICMS, por infringéncia aos
arts. 82, 1, e Art. 106, I, "a", 158, | e 160, | c/c o art. 646, todos do RICMS/PB, e R$
51.541,60, de multa por infragdo, com fundamento nos artigos 82, V, alineas “f” e “h”, da
Lei n®6.379/96.

Documentos instrutdrios constam as fls. 5 a 68: Termo de Inicio de
Fiscalizagdo n° 93300008.13.00001833/2012-07, Demonstrativos das Contas Mercadorias
- exercicios 2009 a 2011; Conta Corrente do ICMS - exercicio 2010, Demonstrativo das
Notas Fiscais de Entrada Ndo Registradas (GIM de Terceiros) — exercicio 2009, janeiro a
julho e novembro de 2010, fevereiro, junho, julho, setembro e outubro de 2011, Copias de
Telas da Consulta de Notas Fiscais de Terceiros - Operacfes Internas; além de outros
documentos que foram utilizados na feitura da lavratura do libelo acusatdrio.

Cientificada por intermédio de AR — Aviso de Recebimento datado
de 12.12.2012, a empresa autuada apresentou Reclamagdo Fiscal em data de 18.1.2013,
conforme protocolo e pecga defensual as fls. 72 a 96, dos autos.

A reparticdo preparadora cientificou o contribuinte quanto a
intempestividade da reclamagdo, informando-lhe acerca da possibilidade de agravar
perante 0 Conselho de Recursos Fiscais, nos termos do § 1° do art. 717 do RICMS/PB,
aprovado pelo Decreto n° 18.930/97, no prazo de 10 dias, f1.98.

Desse modo agiu o contribuinte ao impetrar a peca recursal,
alegando ndo conhecimento do prazo, estipulado pela Secretaria, para impetrar a peca
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reclamatoria, e que na época da entrega do auto, ndo possuia responsavel pela escrita
fiscal.

Sob analise do Conselho de Recursos Fiscais, o agravo foi recebido
por regular e tempestivo, e no mérito pelo seu DESPROVIMENTO, mantendo inalterado o
despacho da Recebedoria de Rendas de Jodo Pessoa, que considerou intempestiva a
reclamacdo fiscal apresentada, tendo sido cientificada da deciséo, em 15.4.2013, via Aviso
de Recebimento, fl.116.

Sem informacfes de antecedentes fiscais, fl. 118, e lavrado o
Termo de Revelia, , em 22 de maio de 20132, f1.117, os autos foram conclusos e remetidos
a Geréncia de Julgamento de Processos Fiscais, sendo distribuidos & Julgadora Fiscal
Ramana Jodafe Nunes Fernandes, que julgou o libelo basilar PARCIALMENTE
PROCEDENTE, fls. 121 a 125, dos autos.

Com as alteragbes propostas pela decisdo monocratica, o créedito
tributario remanescente foi fixado em R$ 51.541,60, conforme notificacdo a fl. 127, dos
autos.

Seguindo os tramites processuais, deu-se & autuada regular ciéncia

da decisdo monocratica, via Notificagdo, com aviso de recebimento, em 19 de marco de
2014, fl. 128.

Aportados os autos a esta Casa, estes foram, a mim, distribuidos,
segundo critério regimentalmente previsto, para apreciagao e julgamento.

Este é 0o RELATORIO.

VOTO

O objeto do Recurso Hierarquico a ser discutido por esta relatoria
diz respeito a motivacdo da decisdo da autoridade julgadora para proceder parcialmente o
lancamento de oficio, porquanto, a0 manter as acusagdes insitas no auto infracional, ao
fundamento da falta de provas da regularidade ou inexisténcia das aquisi¢cies de
mercadorias cujas notas fiscais ndo teriam sido registradas nos livros proprios da autuada, e
falta de recolhimento do ICMS, reduzindo de oficio o valor da penalidade pecuniaria
original, aplicando o disposto na lei posterior que estabelece san¢cdo mais benigna, Lei n°
10.008/2013, ao fundamento do art. 106, II, “c” do CTN.

Antes de adentrar no mérito da causa, importa observar que a peca
basilar preenche os requisitos de validade, estabelecidos no art. 142 do CTN, conforme o0s
ditames do art.692 do RICMS/PB, estando determinados nos autos, a natureza da infracdo
e a pessoa do infrator, conforme determina o art. 105, § 1°, da Lei n® 6.379/96.
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Em face da inexisténcia de recurso voluntério, impde-se apreciar as
razbes meritorias e motivadoras da decisdo proferida pela instancia a quo, com o fim de
tornar mais clara e objetiva as razbes em que se pretende fundamentar a deciséo deste
Egrégio Conselho de Recursos Fiscais acerca do recurso hierarquico em anélise.

Desta forma, para melhor entendimento e compreensdo do mérito
da acdo, passo a analise individualizada das acusacdes:

1- CREDITO INEXISTENTE (SEM PREVISAO CONSTITUCIONAL)

A acusacdo decorre da utilizacdo de créditos de ICMS sem previsao
constitucional, que resultou na falta de recolhimento do imposto estadual pelo
aproveitamento de créditos inexistentes, no periodo de junho a agosto de 2010, o qual
encontra tipicidade nos artigos 82, | e 106, I, “a”, do RICMS/PB, aprovado pelo Decreto
n° 18.930/97, in verbis:

“Art. 82. Nao implicara crédito do imposto:

| - a entrada de mercadorias ou utilizagdo de servigos resultantes de
operagdes ou prestagdes isentas, ndo tributadas ou sem manutencéao
de crédito, ou que se refiram a mercadorias ou servigos alheios a
atividade do estabelecimento, sendo estas circunstancias previsiveis
por ocasido da entrada da mercadoria ou utilizacdo do servigo,
observado o disposto no § 1°, deste artigo e 8 6° do art. 85;

“Art. 106. O recolhimento do imposto de
responsabilidade direta do contribuinte far-se-a:

Il - até o 15° (décimo quinto) dia do més
subsequente ao em que tiver ocorrido o fato gerador, nos casos
de (Decreto n° 30.177/09):

a) estabelecimentos comerciais, inclusive
distribuidores de lubrificantes e combustiveis liquidos e
gasosos;”

Dessa maneira, conforme descricdo, a apropriacdo de crédito fiscal
do ICMS esté condicionada a regularidade da sua origem. Portanto, o crédito deve estar
respaldado em documento fiscal idéneo, sob pena de ser considerado crédito inexistente.

Apos criteriosa analise dos documentos que instruiram a acusagao
em pauta, observo a existéncia de vicio de natureza formal, exatamente no que confere a
descrigdo do fato dado como infringente.

Com efeito, compulsando os documentos que instruem a acusacao
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em referéncia — Crédito Inexistente (sem previsdo constitucional) em virtude de a empresa
se apropriar de créditos vinculados a entradas de mercadorias ou utilizagdo de servigos
relativos a operagdes isentas, ndo tributadas ou sem a manutencdo de crédito de operacdes
que ndo se referem & atividade do estabelecimento, observa-se que todo o procedimento de
afericdo da situacdo do contribuinte perante o Fisco Estadual, foi eleito o critério
consistente no levantamento da reconstituicdo da Conta Grafica.

Entretanto, o levantamento da reconstituicdo da Conta Grafica, fls.
13 e 14, ndo condiz com o fato delatado, cujo procedimento que constitui 0 substrato da
acusacdo inserta no auto infracional se estrutura no cotejo de falta de recolhimento do
imposto estadual, face & auséncia de crédito(s) do imposto nos livros proprios.

Tal circunstancia caracteriza falta de nexo de causalidade entre a
acusacéo inserta no auto de infragdo em exame e o fato gerador efetivamente representado
nos procedimentos consistentes no levantamento da reconstituicio da Conta Gréfica,
exercicio 2010, realizado pelo autuante, ndo se prestando, pois, como documentos
instrutorios da delagdo em tela.

Donde se conclui pela existéncia de vicio formal e insanavel nos
proprios autos, o qual se caracteriza pela imprecisdo na descricdo do fato dado como
infringente, de forma a ndo permitir que se identifique com seguranga a natureza da
infracdo que se pretendeu delatar, cerceando, assim, o direito de defesa da recorrente e
acarretando, por esse fato, nulidade do auto de infragdo. Conforme os artigos, 15, 16 e 18,
da Lei n® 10.094, de 27 de setembro de 2013, in verbis:

“Art. 15. As incorrecOes, omissfes ou inexatiddes, que ndo
importem nulidade, serdo sanadas quando ndo ocasionarem
prejuizo para a defesa do administrado, salvo, se este Ihes houver
dado causa ou quando influirem na solugdo do litigio.

Paragrafo Unico. Sem prejuizo do disposto no “caput”, ndo sera
declarada a nulidade do auto de infracdo sob argumento de que a
infracdo foi descrita de forma genérica ou imprecisa, quando néo
constar da defesa, pedido neste sentido.

Art. 16. Os lancamentos que contiverem vicio de forma devem ser
considerados nulos, de oficio, pelos Orgédos Julgadores, observado
0 disposto no art. 15 desta Lei.

Art. 17. Esté incluido na hipdtese prevista no art. 16 desta Lei, 0
Auto de Infragdo lavrado em desacordo com o0s requisitos
obrigatorios estabelecidos no art. 142 do Cddigo Tributario
Nacional, quanto:

| - & identificacdo do sujeito passivo;
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Il - & descricdo dos fatos;
Il - & norma legal infringida;

IV - ao nome, ao cargo, ao nimero de matricula e a assinatura do
autor do feito;

V - ao local, a data e a hora da lavratura;

VI - & intimacdo para o0 sujeito passivo pagar, & vista ou
parceladamente, ou impugnar a exigéncia, no prazo de 30 (trinta)
dias, contado a partir da data da ciéncia do langamento.

Art. 18. Declarada a nulidade do lancamento por vicio formal,
dispbe a Fazenda Estadual do prazo de 5 (cinco) anos para efetuar
novo lancamento, contado da data em que a decisdo declaratoria da
nulidade se tornar definitiva na esfera administrativa.”

O fato gerador representado atraves do levantamento da
reconstituicdo da Conta Gréfica, diante das provas acostadas, suscita a acusagao de erro na
reconstituicdo da conta grafica, o qual consiste em erros que resultam na falta de
recolhimento do imposto estadual.

Assim sendo, é considerado nulo o auto de infragdo que se
apresente com erro na determinacgdo da natureza da infracdo, visto que a denuncia
formulada deve se subsumir ao fato infringente constatado, cabendo a realizacdo de novo
lancamento fiscal por parte da fazenda estadual, respeitando 0s prazos processuais.

2-FALTA DE LANCAMENTO DE N.F. DE AQUISICAO NOS LIVROS
PROPRIOS.

A acusacdo em analise decorre da falta de registro nos livros
proprios de nota fiscal emitida em nome da autuada e tem por fundamento a presuncéo
juris tantum (admite prova modificativa ou extintiva do fato a cargo do contribuinte) de
que as correspondentes aquisicdes se deram através de recursos advindos de omissdes de
saidas pretéritas de mercadorias tributdveis sem o pagamento do imposto devido, nos
termos do art. 646 do RICMS/PB, in verbis:

"Art. 646. O fato de a escrituracdo indicar insuficiéncia de caixa,
suprimento a caixa ndo comprovados ou a manutengdo no passivo,
de obrigacOes ja pagas ou inexistentes,_bem como a ocorréncia de
entrada de mercadorias ndo contabilizadas, autoriza a presuncao
de omisséo de saidas de mercadorias tributaveis sem pagamento do
imposto, ressalvada ao contribuinte a prova da improcedéncia da
presuncdo”. (g.n.).
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Dessa maneira, foram afrontados os artigos 158, | e 160, I, do
supracitado regulamento, in verbis:

“Art.  158. Os contribuintes, excetuados 0s produtores
agropecuarios, emitirdo Nota Fiscal, modelos 1 ou 1 — A, Anexos
15e 16:

| - sempre que promoverem saida de mercadorias”.
“Art. 160. A nota fiscal sera emitida:

I - antes de iniciada a saida das mercadorias”.

A base do processo logico em exame repousa em fato conhecido ou
fato-base (compras de mercadorias), cujo langamento se omite e caracteriza despesas ndo
contabilizadas, para encobrir receitas igualmente omitidas porque adquiridas através de
saidas de mercadorias sem emissdo de documentos fiscais (fato presumido que tem relacéo
direta com o fato conhecido ou fato-base).

Pois bem, a fonte do fato-base, no caso dos autos, sdo as
informagdes de terceiros (notas fiscais de terceiros) sobre vendas realizadas para a autuada,
as quais ganham legitimidade quando cotejadas com a escrituracdo fiscal desta, informada
na sua propria GIM.

Tudo documentado, segundo Quadro Demonstrativo acostado,
fls.21 a 23, e Cdpias de Telas da Consulta de Notas Fiscais de Terceiros - Operagdes
Internas, 24 a 61.

Trata-se de questéo de prova a cargo do contribuinte acusado, visto
que o fato relatado no auto de infracdo tem suporte em presungdo relativa da sua
ocorréncia, que, por ser relativa, admite apresentacdo de prova modificativa ou extintiva do
fato, de modo a trazer alteragdes ou a sucumbéncia da ag&o fiscal, o0 que ndo ocorreu.

Do exposto, depreende-se que ndo cabe & fiscalizacdo a prova
modificativa ou extintiva do fato objeto da acusagéo fiscal consistente de omissdo de
saidas pretéritas de mercadorias tributaveis constadas por meio de falta de lancamento de
notas fiscais de aquisi¢cdo, mas, sim, a autuada, em consequéncia da inversdo do 6nus da
prova, que lhe atribui a norma inserta no dispositivo acima transcrito.

A partir dos dados coletados nessas fontes, que ao serem
confrontados com a escrita fiscal da autuada, restou constatada a falta de registro das notas
fiscais relativas as aquisicOes efetuadas, inferiu-se pela ocorréncia de outro fato com o qual
guarda correlacéo logica de causa e efeito, o fato presuntivo, isto €, as saidas tributaveis
omitidas ou sem emissdo de notas fiscais, que geraram as receitas com as quais foram
realizadas as aquisi¢Oes ndo escrituradas.

Desse modo, ndo importa que as mercadorias adquiridas ndo se
destinem & revenda, visto que a exigéncia fiscal repousa em saidas pretéritas omitidas. O
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que importa considerar, no caso, é que as aquisi¢des importaram em dispéndios financeiros
a adquirente.

Diante de tais circunstancias permito-me concluir que as
informagdes contidas nos demonstrativos elaborados pela Fiscalizagdo séo oriundas de fato
certo, porque constatado através de informagdes constantes na GIM de terceiros e da
propria autuada, a qual consistem fonte fidedigna contida em sistema informatizado desta
Secretaria de Estado, de modo a caracteriza-se legitima a aplicacdo da presuncdo legal
retromencionada diante das constatagdes expedidas, mormente em face da inexisténcia de
prova capaz de descaracterizar ocorréncia do fato.

Assim, vejo que este Colegiado ja se posicionou em decistes
recentes acerca da matéria, no sentido de ser necesséria a apresentacdo de provas materiais
para respaldar a verdade material e a seguranca juridica dos julgados:

RECURSO VOLUNTARIO DESPROVIDO. NOTA FISCAL
NAO LANCADA. OMISSAO DE SAIDAS DE
MERCADORIAS TRIBUTAVEIS. ONUS DA PROVA DA
INEXISTENCIA DO  FATO  ATRIBUIDO AO
CONTRIBUINTE. RECONHECIMENTO DE PARTE DA
EXACAO FISCAL. PAGAMENTO. NAO ELIDIDA A
PRESUNCAO SOBRE O REMANESCENTE. AUTO DE
INFRACAO PROCEDENTE. MANTIDA A DECISAO
SINGULAR.

Confirmadas as aquisigdes de mercadorias com receitas oriundas de
omissdo de saidas pretéritas mediante a falta de registro de notas
fiscais nos livros proprios, porquanto ausente a contraprova nos
autos, reputa-se legitima a exigéncia fiscal.

Acordéo 367/2012

Relatora: Maria das Gragas D. O. Lima

RECURSO VOLUNTARIO PARCIALMENTE PROVIDO.
NOTA FISCAL NAO LANCADA. ALTERACAO DA
DECISAO MONOCRATICA QUANTO AOS VALORES.
AUTO DE INFRACAO PARCIALMENTE PROCEDENTE.

A constatacdo de notas fiscais de aquisicdo sem a devida
contabilizag&o nos livros proprios evidencia a presuncdo relativa de
omissao de saidas de mercadorias tributaveis sem o pagamento do
imposto correspondente. Essa presun¢do admite prova modificativa
ou extintiva do fato a cargo do contribuinte. No presente caso, 0
autuado exerceu o direito da provar a inexisténcia da presungao,
alegando fatos em sua defesa, porém, ndo acostando aos autos as
provas cabais capazes de elidir a acusagdo. Aplicam-se ao presente
julgamento as disposicdes contidas na Lei n°® 10.008/2013-PB, que
alterou o valor da multa referente ao descumprimento da infracéo
em comento.

Acorddo 084/2014

Relator: ROBERTO FARIAS DE ARAUJO
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Seguindo o entendimento do eximio 6rgdo, adaptando-se
as particularidades presentes, em face da auséncia de peca defensual com
provas evidenciadas nos autos, mantenho a decisao de primeira instancia
que, julgou PROCEDENTE a acusacgao de falta de langcamento de notas
fiscais de aquisi¢céo nos livros proprios da empresa.

3-PENALIDADES APLICADAS

N&o se tendo mais o que analisar em relacdo ao ICMS, passo a
analise das penalidades aplicadas.

Neste caso, resta-me apenas confirmar a decisdo do julgador
singular, no que toca ao ajuste na penalidade, efetuado de oficio.

Efetivamente, fato superveniente veio em socorro da autuada,
atenuando-lhe as penalidades langadas no auto infracional. Trata-se de alteragdes advindas
da Lei n°10.008/13 (DOE de 06/06/13), com efeitos a partir de 01/09/2013, de modo que
as penalidades relacionadas as infragBes por descumprimento da obrigagdo principal
correspondente ao ICMS, e que foram langadas de oficio, passaram a se reger pela regra
estatuida na citada Lei, a partir da data supra, em face do principio da retroatividade da lei
mais benigna, estabelecido no art. 106, inciso Il, alinea “c”, do CTN.

Desse modo, o art. 82, V, alineas “f” ,da Lei n° 6.379/96, passam a
ter a seguinte dicgéo:

“Art. 82 As multas para as quais se adotard o critério referido no
inciso I1, do art. 80, serdo as seguintes:

(-.)

V - de 100% (cem por cento):

(-r)

f) aos que deixarem de recolher o imposto proveniente de saida de
mercadoria ou de prestagdo servigo, dissimulada por receita de
origem ndo comprovada, inclusive, a representada por despesa
realizada a descoberto de caixa, pela existéncia de passivo ficticio
ou por qualquer outra forma apurada através de levantamento da
escrita contabil ou do livro Caixa quando o contribuinte ndo estiver
obrigado a escrituracéo;

()

Portanto, cabivel se torna a reducdo da multa disciplinada na Lei
n°. 10.008/13, nao nos restando outra opcao, sendo, alterar o percentual atribuido a multa
no presente libelo fiscal, de 200% para 100%, conforme nova redagdo do artigo
supracitado.

Diante do exposto, entendo que se justifica manter, também, a
decisdo singular quanto aos valores das multas aplicadas, resultando o crédito tributario
langado nos valores abaixo discriminado:
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Infracdo Inicio Fim Tributo Multa Total
CREDITO INEXISTENTE (SEM PREVISAQ CONSTITUCIONAL) 01/06/2010] 30/06/2010 0,00 0,00 0,00
CREDITO INEXISTENTE (SEM PREVISAO CONSTITUCIONAL) 01/07/2010{ 30/07/2010 0,00 0,00 0,00
CREDITO INEXISTENTE (SEM PREVISAQ CONSTITUCIONAL) 01/08/2010] 30/08/2010 0,00 0,00 0,00
FALTA DE LANCAMENTO DE N.F. DE AQUISIGAO NOS LIVROS PROPRIOS  {00/01/2009] 31/01/2009 81,60 81,60 163,20
FALTA DE LANCAMENTO DE N.F. DE AQUISIGAO NOS LIVROS PROPRIOS  {00/02/2009] 28/02/2009 39,32 39,32 78,64
FALTA DE LANCAMENTO DE N.F. DE AQUISIGAO NOS LIVROS PROPRIOS  {01/03/2009] 31/03/2009 91,77 91,77 18354
FALTA DE LANCAMENTO DE N.F. DE AQUISIGAO NOS LIVROS PROPRIOS  {01/04/2009] 301042009 4423 4423 88,46
FALTA DE LANCAMENTO DE N.F. DE AQUISIGAO NOS LIVROS PROPRIOS  {01/05/2009] 301052009 65,53 65,53 131,06
FALTA DE LANCAMENTO DE N.F. DE AQUISIGAO NOS LIVROS PROPRIOS  {01/06/2009] 30/06/2009 70,36 70,36 140,72
FALTA DE LANCAMENTO DE N.F. DE AQUISIGAO NOS LIVROS PROPRIOS  {00/07/2009] 30107/2009 53,52 5352 107,04
FALTA DE LANCAMENTO DE N.F. DE AQUISIGAO NOS LIVROS PROPRIOS  (01/08/2009] 30/08/2009 62,35 62,35 124,70
FALTA DE LANCAMENTO DE N.F. DE AQUISIGAO NOS LIVROS PROPRIOS  {01/09/2009] 30/09/2009 46,78 46,78 93,56
FALTA DE LANCAMENTO DE N.F. DE AQUISIGAO NOS LIVROS PROPRIOS  {01/10/2009] 30/10/2009 97,06 97,06 19412
FALTA DE LANCAMENTO DE N.F. DE AQUISIGAO NOS LIVROS PROPRIOS  {00/01/2010 31/01/2010 2882 2882 57,64
FALTA DE LANCAMENTO DE N.F. DE AQUISIGAO NOS LIVROS PROPRIOS  (00/02/2010 28/02/2010 60,49 60,49 12098
FALTA DE LANCAMENTO DE N.F. DE AQUISIGAO NOS LIVROS PROPRIOS  {00/03/2010] 31/03/2010 39,93 39,93 79,86
FALTA DE LANCAMENTO DE N.F. DE AQUISIGAO NOS LIVROS PROPRIOS  {00/04/2010 301042010 4463 4463 89,26
FALTA DE LANCAMENTO DE N.F. DE AQUISIGAO NOS LIVROS PROPRIOS  (00/05/2010| 30/05/2010 | 1.426,18 1426,18 2.852,3%
FALTA DE LANCAMENTO DE N.F. DE AQUISIGAO NOS LIVROS PROPRIOS  (00/06/2010| 30106/2010 | 1.914,63 191463 3.829.26
FALTA DE LANCAMENTO DE N.F. DE AQUISIGAO NOS LIVROS PROPRIOS  |00/07/2010| 30/07/2010 | 1535025 | 1535025 | 30.70050
FALTA DE LANCAMENTO DE N.F. DE AQUISIGAO NOS LIVROS PROPRIOS  (01/08/2010 30/08/2010 540 540 10,80
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FALTA DE LANGAMENTO DE N.F. DE AQUISICAO NOS LIVROS PROPRIOS  |01/09/2010| 30/09/2010 11,99 11,99 2398

FALTA DE LANGAMENTO DE N.F. DE AQUISICAO NOS LIVROS PROPRIOS  |01/10/2010| 30/10/2010 | 500,89 500,89 1.001,78

FALTA DE LANGAMENTO DE N.F. DE AQUISICAO NOS LIVROS PROPRIOS  |01/11/2010| 30/11/2010 153,00 153,00 306,00

FALTA DE LANGAMENTO DE N.F. DE AQUISICAO NOS LIVROS PROPRIOS  |01/02/2011] 28/02/2011 2125 21,25 42,50

FALTA DE LANGAMENTO DE N.F. DE AQUISICAO NOS LIVROS PROPRIOS  |01/06/2011] 30/06/2011 6,63 6,63 13,26

FALTA DE LANGAMENTO DE N.F. DE AQUISICAO NOS LIVROS PROPRIOS  |01/07/2011| 30/07/2011 | 340,00 340,00 680,00

FALTA DE LANGAMENTO DE N.F. DE AQUISICAO NOS LIVROS PROPRIOS  |01/L0/2011 30/10/201L 11,73 11,73 23,46
Totd 205683 | 2056834 | 4L13668

Pelo exposto,

VOTO - pelo recebimento do Recurso Hierarquico, por regular e,
no mérito, pelo seu DESPROVIMENTO, para manter a sentenca prolatada na primeira
instancia, que julgou PARCIALMENTE PROCEDENTE o Auto de Infragdo de
Estabelecimento n°® 93300008.09.00003037/2012-79 (fls. 3 e 4), lavrado em 20 de
novembro de 2012, em que foi autuada a empresa, CDA CARVALHO
DISTRIBUIDORA E ATACADISTA LTDA., qualificada nos autos, inscricdo estadual
n® 16.147.242-7, e declarar devido o crédito tributario no valor de R$ 41.136,68 (quarenta
e um mil, cento e trinta e seis reais e sessenta e oito centavos), sendo R$ 20.568,34 (vinte
mil, quinhentos e sessenta e oito reais e trinta e quatro centavos),de ICMS, por infragdo aos
artigos 82, 1, 106, II, “a”,158, | e 160, I, c/c o art. 646, todos do RICMS, aprovado pelo
Decreto n° 18.930/97, e R$ 20.568,34 (vinte mil, quinhentos e sessenta e oito reais e trinta
e quatro centavos), de multa por infragdo, nos termos do art. 82, V, alinea “f”, da Lei n°
6.379/96, com as alteracGes advindas da Lei n° 10.008/13.

Ao tempo em que, cancelo, por irregular, o valor de R$ 36.175,72,
sendo R$ 5.202,46, de ICMS e R$ 30.973,26, de multa por infragdo, pelas razbes acima
expendidas.

No que diz respeito & acusacdo de crédito inexistente, fica
ressalvada a possibilidade da realizacdo de novo procedimento fiscal com a correta
descrigdo do fato infringente.

Sala das Sessoes Pres. Gildemar Pereira de Macedo, em 3 de
novembro de 2015.

ROBERTO FARIAS DE ARAUJO
Conselheiro Relator
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